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COMUNICACION

Madrid, 18 de octubre de 2018

Se remite certificacibn de la resolucién dictada por Comisién
Permanente del Consejo General del Poder Judicial, adoptada en su
reunion del dia 1171072018 instada en el recurso de referencia,
haciéndole constar que los medios de impugnacién que caben contra dicha
resolucion son los indicados en la parte dispositiva de la misma.
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chez-Diezma

Javier Fernandez-Cgq
; e¢idn de Recursos

Letrado Jefe d

Referencia:

Recurso nim.: 0248/2018

Clase: Alzada

Recurrente: Adolfo Bosch Leria

Organo Acuerdo recurrido: Magistrado Juez Decano de Cadiz

Fecha Acuerdo recurrido; 09/07/2018

Objeto: Prohibicién de acceso a las dependencias judiciales de los Juzgados

de Cadiz
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Secretaria General

CERTIFICACION DE ACUERDO DE LA COMISION PERMANENTE

Acto que se certifica: Acuerdo adoptado por la Comisién Permanente en
su reunidon del dia 11/10/2018

Contenido literal del acuerdo aprobado:

VISTO por la Comisién permanente del Consejo General del Poder
Judicial Recurso de alzada nim. 248/18, interpuesto por Adolfo Bosch Leria
contra el acuerdo del magistrado Juez Decano de los juzgados de Cadiz, de
9 de julio de 2018, por el gue se le prohibe el acceso libre a las
dependencias de la sede de los citados juzgados. '

Acuerda:

Desestimar el recurso de alzada num. 248/18, interpuesto bor Adolfo Bosch
Leria contra el acuerdo del magistrado juez decano de los juzgados de
Cédiz, de 9 de julio de 2018, por el que se adoptan determinadas medidas
ante la situacion producida en la sede de los Juzgados de Primera Instancia
y de lo Social de Cadiz, ubicada en la Calle Princesa 3.

Contra esta resolucion, que pone fin a la via administrativa, puede
interponerse recurso contencioso-administrativo ante la Sala Tercera del
Tribunal Supremo en el plazo de dos meses, contados desde el dia siguiente
al de la notificacion de la misma, sin perjuicio de cualquier otro gque pueda
estimarse procedente,

Notifiquese el acuerdo a la parte recurrente y comuniquese al magistrado
juez decano de los juzgados de Cadiz.

Informe anexo firmado digitalmente con cddigo seguro de verificacidn:
22B98474AF67F298DBBCO985F331578135E126014

Documento firmado digitalmente.
Ef Secretario de Ia Comisidn,
Joaquin Vives de [a Cortada

Cortificacion ta acierdo do la Camision Permanenie del (G
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Secretaria General

Lo precedente concuerda bien y fielmente con su original al que me remito,
y para que conste en ejecucion de lo resuelto, extiendo y firmo la presente
en Madrid, a 11/10/2018.

Documento firmado digitalmente.
El Secretario de la Comision,
Joaquin Vives de la Cortada

Cortificacinn de gouerda de o Comision Permianante del TG
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RESOLUCION

VISTO por la Comisién Permanente del Consejo General del Poder
Judicial el recurso de alzada ndm. 248/18, interpuesto por Adolfo Bosch
Leria contra el acuerdo del Magistrado Juez Decano de los Juzgados de
Cadiz, de 9 de julio de 2018, por el que se le prohibe el acceso libre a las
dependencias de la sede de los citados Juzgados.

ANTECEDENTES DE HECHQ

1. Con fecha 9 de julio de 2018, el Ilmo. Sr. Magistrado Juez Decano
de los Juzgados de Cadiz, dictd el siguiente Acuerdo:

"Se han recibido diversas comunicaciones ve bales acerca del
comportamiento inadecuado de D, Adolfo Bosch Lerfa, D.N.I. 1,378.1252-L,
quien al parecer interpuso denuncia que ha tramitado el Juzgado de
Instruccién n°® 2, habiendo interpuesto queja ante este Decanato por no
estar conforme con la decisién adoptada por el Magistrado encargado de
investigar los hechos denunciados,

En algunas ocasiones el citado Sr. Bosch se ha conducido de forma
inadecuada llegando a mostrase agresivo con personal del citado Juzgado
de Instruccion n® 2.

Dado que, segun la informacién que obra en este Decanato, las
actuaciones penales han sido archivadas, y vista la conducta observada por
el citado Sr. Bosch Leria, se acuerda que en adelante no se permita su
acceso a las dependencias judiciales, pues dado que se encuentra asistido
por Letrado, cualquier actuacion que debiera realizar, podré hacerla a través
de su Letrado.

Dir{fase comunicacién del presente acuerdo, al Destacamento Judicial

de Cadiz, a fin de dar efectividad al mismo. ",
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SECCION DE RECURSOS

No consta en el expediente la fecha de notificacién al interesado del

anterior Acuerdo.

2. Disconforme con la anterior decision, mediante escrito presentado
en el Consejo General del Poder Judicial el 17 de julio de 2018, con entrada
en el Registro Electronico de dicho Organo en la misma fecha, Adolfo Bosch
Leria interpuso recurso de alzada contra la misma. EI escrito de
impugnaciéon deducido gue fundamenta en las alegaciones que a su
derecho convienen obra unido al expediente y su contenido se tiene aqui

por reproducido.

3. Por Acuerdo de incoacién de 20 de julio de 2018, se procedid
aregistrar el escrito de impugnacién deducido como recurso de alzada nGm.
248/18; formar el expediente de recurso, al que se incorporaron cuantas
actuaciones precedieron al Acuerdo impugnado; y recabar del Ilmo. Sr.
Magistrado-Juez Decano de los Juzgados de Cadiz la remisién del informe
previsto en el art. 121.2 de la Ley 39/15, de 1 de octubre, y copia
ordenada y completa del expediente correspondiente al acto impugnado.

4, Asimismo, de conformidad con el criterio establecido por la
Comisidn Permanente del Consejo General, en su reunion del dia 7 de enero
del 2014, en relacién con el articulo 166 de! vigente ROF, se asignéd la
ponencia en el presente recurso de alzada al Excmo. Sr. D. Rafael Mozo

Muelas, Vocal.

5. En fecha 13 de septiembre de 2018, tuvo entrada en el Registro de
este Organo Constitucional una comunicacién del Magistrado Juez Decano
de Cadiz, con la que adjunta el informe previsto en el art. 121.2 de la Ley
39/15 y copia ordenada y completa del expediente correspondiente al acto
impugnado, que le habia sido recabado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero,- Adolfo Bosch Leria interpuso recurso de alzada contra el
acuerdo del Magistrado Juez Decano de los Juzgados de Cadiz, de 9 de julio
de 2018, por el que se le prohibe el acceso libre a las dependencias de la
sede de los citados Juzgados.

Segundo.- El recurso se fundamenta en que, a juicio del recurrente,
le asiste el derecho, de acceder a cualquiera de las dependencias de la sede
de los Juzgados de Cadiz, por lo que considera que no se ajusta a derecho
el Acuerdo que se recurre.

En el informe emitido por el Magistrado-Juez Decano de los Juzgados
de Cadiz, al amparo de lo dispuesto en el articulo 121. 1 de la Ley 39/2015
se manifiesta lo siguiente:

"Dando cumplimiento a su escrito de fecha 20 de julio de 2018, en
refacién al recurso interpuesto por D. Alfonso Bosch Leria, se informa que el
citado Sr. Bosch Leria dirigid inicialmente un escrito, datado el 13 de junio
de 2018, al Juzgado de Instruccidn n2 2, en el que tras realizar diversas
alegaciones, solicitaba una mediacion para llegar a un acuerdo, asi como
interesaba la entrega de copia de las diligencias Indeterminadas seguidas
ante dicho juzgado bajo el n2 17/2017 (se acompaia copia como doc. n2
1),

Posteriormente, mediante escrito de fecha 2 de julio de 2018, se
dirige escrito a este Decanato, en el que tras realizar las alegaciones gue
estimo oportunas, solicitaba se le concediera audiencia para exponer el
caso, ¥ de no ser posible la audiencia, que se investigue el caso para
comprobar los hechos que expone; y asi mismo interesa una mediacion
para lograr un acuerdo (se acompafia copia como doc. n2 2).

A la vista de dicho escrito, y dado que en el mismo se vierten
sospechas de Irregularidades en la tramitacion de las Diligencias
Indeterminadas que se siguen ante el Juzgado de Instruccién n° 2, se

3
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interesa informe a la Letrado de la Administracion de Justicia del citado
Juzgado de Instruccidn n® 2, quien informa en fecha 6 de julio de 2018 (se
acompafia copia como doc. n2 3) poniendo de manifiesto que la citadas
diligencias penales han sido archivadas, e interpuesto recurso de reforma
contra el auto que acuerda el archivo, se dicta nueva resolucion que
confirma la anterior, estando en a la fecha de emisidn de dicho informe en
plazo para interponer un posible recurso de apelacion ante la Iima.
Audiencia Provincial de esta ciudad,

Ese mismo dia el Sr. Bosch Leria, habiendo tenido conocimiento del
contenido del informe emitido por la Letrado de la Administracién de
Justicia, mantuvo un serio altercado con la misma, dirigiéndose a ella de
forma absolutamente inadecuada y faltando a las mas elementales normas
de respeto, debiendo intervenir un agente de la Guardia Civil, invitando al
Sr. Bosch Leria para que abandonase las dependencias judiciales.

Como consecuencia de ese altercado, se pone en conocimiento de
este Decano que han sido varias las veces en que el Sr. Bosch Leria se ha
personado en las dependencias del Juzgado de Instruccion n® 2,
dirigiéndose al personal que trabaja en dicho érgano de forma inadecuada,
y dificuitando Ila realizacién de su trabajo al dirigirse a los mismos de forme
refterada e inadecuada en las formas.

Asi mismo se me informa que en otra ocasion ya debié ser
acompafiado por un agente de la Guardia Civil para que abandonase las
dependencias judiciales ante su inadecuado comportamiento.

La solicitud contenida en el escrito de fecha 2 de julio de 2018, que
se dirige a este Decanato, se tramité como Queja, habida cuenta de las
posibles irregularidades a que alude el citado Sr. Bosch Lef‘ia,' y con fecha
13 de julio de 2018 se dicté acuerdo por el que se acordaba el archivo de /a
qgueja interpuesto por el Sr. Bosch Leria.

Por todo ello, en un primer momento, tras el altercado mantenido con
la Letrado de la Administracién de Justicia del Juzgado de Instruccion n© 2,
se dio orden a los agentes de la Guardia Civil, encargados de la seguridad
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en el edificio judicial, para que acompafiasen al Sr. Bosch Leria cuando se
dirigiese a las dependencias judiciales; si bien, y dado que pbr la Letrado de
la Administracién de Justicia del Juzgado de Instruccidn n® 2 se habia
puesto de manifiesto que las diligencias penales se habian archivado,
encontrandose pendientes de la interposicion, en su caso, de un recurso de
apelacion, por lo que no se consideraba necesaria su presencia en las
dependencias judiciales (pues estando asistido por Letrado, podia presentar
los escritos dirigidos al Juzgado que tuviese por conveniente sin merma de
sus derechos), y habida cuenta que al tener que ser acompaflado de un
efectivo de la Guardia Civil para evitar problemas, con el consiguiente
perjuicio que se derivaba para la efectiva seguridad del edifico dada la
carencia de medios personales, se acorddé impedir su acceso a las
dependencias judiciales (si bien por error se hacia extensiva la prohibicion a
todas las dependencias judiciales, cuando debia haberse limitado a la sede
ubicada en el Edificio ubicado en Plaza Los Balbo, en el que se encuentra ef

Juzgado de Instruccién ng. 2 por acuerdo de fecha 9 de julio de 2018.",

Tercero.- Pues bien, partiendo de las consideraciones 'realizadas en el
anterior informe, el recurso no puede ser estimado.

El articulo 168.1 de la Ley Organica del Poder Judicial (LOPJ) atribuye
a los Jueces Decanos Ja competencia de velar por la "buena utilizacién de
los locales judiciales y de fos medios materiales", competencia que confirma
y reitera el articulo 86.g) del Reglamento 1/2000, de 26 de julio, de los
Organos de Gobierno de los Tribunales, al establecer que les corresponde
"resolver, cuando sea preciso, sobre la adecuada utilizacion de los edificios
y dependencias en que tengan su sede el Decanato y los Juzgados con sede
en la misma poblacién ...".

Como ha reconocido la STS de 24 de julio de 2007, en atencion al
servicio publico al que estan afectos los edificios judiciales, no existe un
derecho absoluto de los particulares a acceder a las dependencias judiciales,
pues la estancia en esos edificios ha de obedecer a un motivo, que podra

5
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consistir en la cumplimentacion por el particular de un tramite o en el
ejercicio de un derecho que por su naturaleza exija tal acceso; asi acontece
de manera notoria con cualesquiera otros edificios-sedes de dependencias
administrativas.

Sobre los edificios judiciales ha de decirse, ademas, que se trata de
bienes demaniales afectos al funcionamiento de la Administracion de
Justicia y, por esta razon, presentan el mismo régimen de utilizacion que los
bienes de dominio publico destinados a concretos servicios publicos.

No son, por tanto, bienes abiertos a un uso publico y comun
incondicionado, como los que enumera el apartado primero del articulo 339
del Cddigo civil, sino bienes que tienen encaje en los mencionados en el
apartado segundo de ese mismo precepto ("Los que pertenecen
privativamente al Estado, sin ser de uso comun, y estan destinados a algun
servicio publico (...)".

Por consiguiente, la posibilidad de la restriccion de su uso, por parte
de los drganos estatales encargados de su cuidado (en este caso el Juez
Decano), encarna el régimen normal de tales edificios; y asi resulta de lo
que dispone el citado articulo 168.1 de la LOPJ.

Y lo que ese articulo 168.1 de [a LOP] establece respecto de “/a buena
utilizacién de los locales judiciales” implica una habilitaciéon para tomar, a
propésito de la utilizaciéon de dichos locales, todas las medidas que requiera
el buen funcionamiento de la Administracion de Justicia; medidas entre las
que hay que considerar comprendidas aquellas que vayan d'irigidas a evitar
situaciones que puedan perturbar de manera indebida el normal
funcionamiento del servicio y la actuacion de las personas que

profesionalmente prestan sus servicios en la Administracion de Justicia.

Cuarto.- Asf las cosas, v dado que los edificios judiciales no son
bienes abiertos al uso comun, sino destinados a ser elemento instrumental
del servicio estatal al que estan vinculados, los Jueces Decanos, en el
ejercicio de las competencias que tienen reconocidas sobre el cuidado de
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esos bienes, pueden adoptar medidas restrictivas del acceso y la
permanencia en los edificios judiciales para aquellas personas que no
justifiguen que la razén de su presencia en esas instalaciones responde a su
condicién de afectado o interesado por cualquier concepto en una singular
actuacién del drgano jurisdiccional, o a su interés ciudadano de asistir a la
vista publica de determinadas actuaciones procesales. Y la restriccién serd
especialmente justificada cuando esté referida a personas cuya presencia en
las instalaciones judiciales, ademas de carecer de esa justificacion que
acaba de apuntarse, pueda ser perturbadora del normal funcionamiento de
la oficina judicial. Los anteriores criterios resultan aplicables a cualesquiera

usuarios del servicio publico de la Justicia.

Quinto.- En consecuencia, el acto combatido debe entenderse
comprendido dentro de las atribuciones conferidas al Juez Decano vy
plenamente conforme a la legalidad, adoptédndose medidas preventivas
dirigidas no solo a evitar perturbaciones innecesarias y a preservar las
condiciones de seguridad del edificio, sino también a garantizar la posible
indefension con la restriccion de acceso denunciada, evitando el posible
perjuicio que pudiera padecer en el ejercicio de su derecho a obtener la tutela
judicial de sus derechos e intereses legitimos, permitiendo el acceso a las

dependencias judiciales del Letrado que le asiste en sus asuntos.
En su virtud, la Comision Permanente

ACUERDA: Desestimar el recurso de alzada nim. 248/18, interpuesto
por Adolfo Bosch Leria contra el acuerdo del Magistrado Juez Decano de los
Juzgados de Cadiz, de 9 de julio de 2018, por el que se adoptan
determinadas medidas ante la situacién producida en la sede de los
Juzgados de Primera Instancia y de o Social de Cadiz, ubicada en la Calle
Princesa 3.
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Contra esta resoluciéon, que pone fin a [a via administrativa, puede
interponerse recurso contencioso-administrativo ante la Sala Tercera del
Tribunal Supremo en el plazo de dos meses, contados desde el dia siguiente
al de la notificacion de la misma, sin perjuicio de cualquier otro gque pueda

estimarse procedente.

Notifiquese el acuerdo a la parte recurrente y comuniquese al
Magistrado Juez Decano de los Juzgados de Cadiz.
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